Lisebergs beslut att bara lita barn med fysiska funktionsnedsittningar fa
foretride i koer har motts av massiv kritik.
Diskrimineringsombudsmannen har fitt in 33 anmélningar, men Eberhard
Stiiber, expert i diskrimineringsritt, menar att forindringen inte
nodvindigtvis bryter mot lagen.

— Det hiir ser jag mer som en kommunikationsfraga an att du hittar ett
tydligt juridiskt svar, sager han.

Tidigare har barn med intellektuella funktionsnedsattningar kunnat ga fore i kon till
attraktioner pa Liseberg. Flera familjer vittnar om att det har varit deras enda
mojlighet att besoka nojesparken, bland annat da vissa barn inte klarar av att sta i ko

under en langre tid.

Fran och med i &r ska dock barn med intellektuella funktionsnedsattningar behova
koa, enligt ett nytt beslut av Svenska Nojesparksforeningen dar Liseberg ingar.

Endast barn med fysiska funktionsnedsattningar ska fa ga fore i kon.

Diskrimineringsombudsmannen, DO, har pa torsdagseftermiddagen tagit emot 33
anmalningar riktade mot Liseberg med anledning av forandringen. Myndigheten har

annu inte hunnit kolla pad anmalningarna for att besluta om de ska utredas narmare.

Eberhard Stiiber, jurist och expert i diskrimineringsratt, menar dock att ngjesparkens

beslut inte nodvandigtvis bryter mot diskrimineringslagen.

Enligt lagen ar en nojespark som Liseberg skyldig att vidta atgarder for att inte
exkludera grupper pa grund av tillgangligheten — utifrdn bland annat sina praktiska

forutsattningar.

— Man kan inte direkt saga att det i lagstiftningen finns ett tydligt krav pa att Liseberg
maste ha positiv sirbehandling i kosystemen, utan det 4r ndgot man har gjort for att

man tycker att det ar en bra grej, sager Eberhard Stiiber.

I det aktuella fallet hanvisar Liseberg till att det blivit problem med gransdragningen,

genom att manniskor utan intellektuella funktionsnedsattningar utnyttjat systemet.



— Liseberg har tolkat lagstiftningen pa ett bra satt och gjort ett bra initiativ. Sedan
har man upptackt att nar det galler att hantera de praktiska forutsattningarna har
man vissa problem, och gor avgransningar for att battre mota de praktiska

forutsattningarna.

Lagstiftningen kopplat till tillganglighet i vissa delar ar valdigt ny, inte sarskilt
detaljerat utformad for intellektuella funktionsnedsattningar, och det saknas
jamforbara tidigare fall. Innan fragan eventuellt provas gar det darfor inte att saga

om Liseberg har ratt att genomfora forandringen eller inte, menar Eberhard Stiiber.
— Lagstiftningen ser inte ut s& att man kan ge ett svar svart pa vitt.

Eberhard Stiiber menar att det anda i forsta hand ar en friga om kommunikation

snarare an juridik.

— For foraldrar med barn med funktionsnedsattning har det har varit en stor lattnad,
och om man da gor inskrankningar forstar jag att diskussionen kommit upp, sager

han och fortsatter:

— Om jag som jurist skulle ge ett rad till Liseberg skulle det vara att satta mig ner med
representanter fran funktionshinderorganisationer och saga "vi vill vara en
inkluderande nojespark, vad kan vi gora?”. Antingen landar man i samma

gransdragning, eller sa kanske man hittar ndgon annan typ av gransdragning.

Kanske blir det ocksa sa som fragan kan fa sin 16sning. Pa torsdagseftermiddagen, i
samband med GP:s intervju med Eberhard Stiiber, meddelar Liseberg att de kommer

kalla relevanta forbund och organisationer till ett mote.



